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L’acceptatioŶ de l’hoŵosexualité et de l’adoption par les couples 

homosexuels à six ŵois de l’élection présidentielle de 2012 

 

Léa Moƌaďito, CeŶtƌe d’Etudes EuƌopéeŶŶes, SĐieŶĐes Po Paƌis. 
Manon Réguer-Petit, CeŶtƌe d’Etudes EuƌopéeŶŶes, SĐieŶĐes Po Paƌis.  
 

L’aĐĐeptatioŶ ĐƌoissaŶte de l’hoŵoseǆualitĠ et, daŶs uŶe ŵoiŶdƌe ŵesuƌe de l’hoŵopaƌeŶtalitĠ, soŶt 
ƌĠvĠlatƌiĐes de l’ĠvolutioŶ des valeuƌs daŶs les soĐiĠtĠs dĠŵoĐƌatiƋues. RoŶald IŶglehaƌt1 met ainsi 

en évidence la transformation des systèmes de valeurs des citoyens des démocraties occidentales. 

Cela constituerait une « révolution silencieuse »2 marquée par le passage de valeurs matérialistes à 

des valeurs post-matérialistes. Ces évolutions possèdent des conséquences politiques dans la mesure 

où le post-matérialisme est vecteur de nouveaux clivages sociopolitiques. 

 Si l’hoŵopaƌeŶtalitĠ est appaƌue Đoŵŵe uŶ eŶjeu loƌs des ĠleĐtioŶs pƌĠsideŶtielles de ϮϬϬϳ, auĐuŶe 

avancée législative concernant la reconnaissance des droits des couples homosexuels Ŷ’a ĠtĠ 
observée en France depuis le PaCS en 1999. Or, la mobilisation, notamment associative, sur ces 

eŶjeuǆ ƌeste iŵpoƌtaŶte, eŶ tĠŵoigŶe le ŵot d’oƌdƌe de la dernière marche des fiertés LGBT en 

2011 : « Pour l’ĠgalitĠ : en 2011 je marche, en 2012 je vote ». 

Nous nous attacherons, dans le contexte pré-électoral, à étudier, au-delà de l’aĐĐeptatioŶ ĐƌoissaŶte 
des eŶjeuǆ assoĐiĠs à l’hoŵoseǆualitĠ et à l’hoŵopaƌeŶtalitĠ, la peƌsistaŶĐe des dǇŶaŵiƋues soĐiales 
et politiƋues peƌŵettaŶt de ĐoŵpƌeŶdƌe les diffĠƌeŶts Ŷiveauǆ d’aĐĐeptatioŶ de l’hoŵoseǆualitĠ 

comme manière de vivre sa vie et du droit d’adopteƌ pour les couples homosexuels. 

 

1) Des Ŷiveaux d’acceptatioŶ différeŶts de l’hoŵosexualité et de l’hoŵopareŶtalité 

 

Si les eŶjeuǆ liĠs à l’homosexualité et à 

l’hoŵopaƌeŶtalitĠ seŵďleŶt ġtƌe, de 

prime abord, fortement liés, on 

constate une forte variation des 

Ŷiveauǆ d’aĐĐeptatioŶ entre le fait de 

ĐoŶsidĠƌeƌ l’hoŵoseǆualitĠ comme 

une manière acceptable de vivre sa vie 

et le fait de penser que les couples 

homosexuels devraient avoir le droit 

d’adopteƌ. En effet, 85% des 

répondants sont tout à fait ou plutôt 

d’aĐĐoƌd aveĐ l’idĠe Ƌue 
l’hoŵoseǆualitĠ est uŶe ŵaŶiğƌe 
aĐĐeptaďle de vivƌe sa vie taŶdis Ƌu’ils 
ne sont plus que 56% sur cette 

positioŶ dğs loƌs Ƌu’il s’agit du dƌoit, 

                                                            
1 INGLEHART, R. Changing Religious Orientations, Gender Roles, and Sexual Norms. in Culture Shift in Advanced 

Industrial Societies. Princeton, N.J: Princeton University Press, 1990. p 177-211 
2 INGLEHART, Ronald. The silent revolution in Europe: Intergenerational change in post-industrial societies. 
American Political Science Review, 1971, n° 65, p. 991-1017 
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pouƌ les Đouples hoŵoseǆuels, d’adopteƌ. 
Le ƌejet de l’hoŵoseǆualitĠ Đoŵŵe ŵaŶiğƌe acceptable de vivre sa vie est particulièrement faible 

(15%). Si le ƌejet de l’adoptioŶ paƌ les Đouples hoŵoseǆuels est nettement plus élevé, il reste 

cependant minoritaire (44%). La transcƌiptioŶ daŶs le dƌoit faŵilial d’uŶ ŵode de vie ŵaiŶteŶaŶt tƌğs 
majoritairement reconnu comme « normal » pose encore problème. Cependant, on peut s’iŶteƌƌogeƌ 
suƌ l’iŵpaĐt de Đette aĐĐeptatioŶ de l’hoŵopaƌeŶtalitĠ paƌ uŶe ŵajoƌitĠ d’iŶdividus et sur la façon 

doŶt le peƌsoŶŶel politiƋue va se saisiƌ de l’eŶjeu. 
Quels soŶt les faĐteuƌs eǆpliƋuaŶt la diffĠƌeŶĐe d’aĐĐeptatioŶ ĐoŶstatĠe eŶtƌe les deux enjeux ? 

CoŵŵeŶt vaƌie Đette diffĠƌeŶĐe d’aĐĐeptatioŶ dğs loƌs Ƌu’oŶ pƌeŶd eŶ Đoŵpte les pƌĠfĠƌeŶĐes 
partisanes ? 

 

Tout d’aďoƌd, oŶ ĐoŶstate, Ƌuelle que soit la préférence partisane déclarée, Ƌue l’ĠĐaƌt eŶtƌe le 
Ŷiveau d’aĐĐeptatioŶ 
de l’hoŵoseǆualité 

comme manière 

acceptable de vivre sa 

vie et la possibilité 

pour les homosexuels 

d’adopteƌ, peƌsiste. 

Pour autant son 

ampleur varie. En 

effet, parmi les 

répondants déclarant 

une préférence 

paƌtisaŶe d’extrême 

gauche, les niveaux 

d’aĐĐeptatioŶ de 
l’hoŵoseǆualité (92%) 

et de 

l’hoŵopaƌeŶtalitĠ ;ϳϱ%Ϳ soŶt ĠlevĠs et l’ĠĐaƌt eŶtre eux est relativement faible (17 points). En 

ƌevaŶĐhe, l’ĠĐaƌt eŶtƌe Đes deuǆ eŶjeuǆ est particulièrement important pour la préférence pour 

l’UMP ;ϰϰ%Ϳ. C’est paƌŵi les peƌsoŶŶes dĠĐlaƌaŶt uŶe pƌĠfĠƌeŶĐe pouƌ l’UMP Ƌue le désaccord à 

l’égard de l’hoŵopaƌeŶtalitĠ ;ϲϰ%Ϳ est le plus élevé. A l’iŶveƌse les iŶdividus se situaŶt pƌoĐhe de 
l’eǆtƌġŵe-gauĐhe et d’Euƌope EĐologie Les Veƌts ou d’uŶ autre mouvement écologiste ont les niveaux 

d’aĐĐeptatioŶ de l’hoŵopaƌeŶtalitĠ les plus élevés (supérieurs à 70%). 

Plus globalement, si uŶe ŵajoƌitĠ de ƌĠpoŶdaŶts ;ϱϲ%Ϳ se dĠĐlaƌe d’aĐĐoƌd aveĐ l’idĠe Ƌue les 
Đouples hoŵoseǆuels doiveŶt avoiƌ le dƌoit d’adopteƌ, on repère des différences nettes entre la 

gauche et la droite sur cet enjeu. On peut se demander dans quelles mesures le positionnement des 

iŶdividus s’eǆpliƋue paƌ leuƌs attitudes politiƋues ou paƌ d’autƌes caractéristiques sociales ou 

culturelles. 

 

2) Les dynamiques sociales et politiques qui sous-tendeŶt les opiŶioŶs à l’égard de 
l’hoŵosexualité et de l’adoptioŶ par les couples homosexuels 
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Afin de mettre au jour les déterminants des opinions tolĠƌaŶtes à l’Ġgaƌd de l’hoŵoseǆualitĠ ou 
favorables à l’adoptioŶ hoŵopaƌeŶtale, Ŷous avoŶs ƌĠalisĠ des régressions logistiques bivariées. 

L’oďjeĐtif de Đes aŶalǇses est de ĐoŵpƌeŶdƌe ĐoŵŵeŶt uŶe sĠƌie de vaƌiaďles iŶdĠpeŶdaŶtes 
explique les variables dépendantes dichotomiques que nous avons créées. Les modalités actives des 

variables dépendantes représenteŶt aiŶsi le fait d’ġtƌe d’aĐĐoƌd aveĐ l’idĠe Ƌue l’hoŵoseǆualitĠ est 
uŶe ŵaŶiğƌe aĐĐeptaďle de vivƌe sa vie et le fait d’ġtƌe d’aĐĐoƌd aveĐ l’idĠe Ƌue les Đouples 
hoŵoseǆuels doiveŶt avoiƌ le dƌoit d’adopteƌ. 
 

Notre analyse repose sur trois hypothèses principales inspirées par la littérature existante sur ces 

enjeux3 et auxquelles correspondent les différents types de variables testées. 

- Tout d’aďoƌd, oŶ testeƌa l’iŶflueŶĐe des vaƌiaďles soĐiodĠŵogƌaphiƋues suƌ l’aĐĐeptatioŶ de 
l’hoŵoseǆualitĠ et de l’hoŵoparentalité. OŶ pose l’hǇpothğse Ƌue le geŶƌe est un 

dĠteƌŵiŶaŶt de l’aĐĐeptatioŶ de Đes eŶjeuǆ. Paƌ ailleuƌs, Ŷous testeƌoŶs la diffĠƌeŶĐe 
d’aĐĐeptatioŶ de Đes eŶjeuǆ eŶ foŶĐtioŶ de l’âge eŶ posaŶt l’hǇpothğse d’uŶ plus gƌaŶd ƌefus 
chez les plus âgés. EnfiŶ Ŷous testeƌoŶs l’hǇpothğse Ƌue le Ŷiveau d’hoŵophoďie Ŷe vaƌie pas 
selon la classe sociale4. 

- D’autƌe paƌt, Ŷous foƌŵuloŶs l’hǇpothğse Ƌue l’appaƌteŶaŶĐe ƌeligieuse ƌeveŶdiƋuĠe ĐoŶduit 
à adopter une posture conforme aux dogmes religieux et donc à refuser l’hoŵoseǆualitĠ et 
l’hoŵopaƌeŶtalitĠ. 

- EŶfiŶ, Ŷous testeƌoŶs l’iŵpaĐt du positioŶŶeŵeŶt politiƋue suƌ l’aĐĐeptatioŶ de 
l’hoŵoseǆualitĠ et de l’hoŵopaƌeŶtalitĠ. OŶ testeƌa l’hǇpothğse seloŶ laƋuelle les iŶdividus 
se situaŶt à dƌoite de l’ĠĐhiƋuieƌ politiƋue possèdent des opinions moins tolĠƌaŶtes à l’Ġgaƌd 
de l’hoŵoseǆualitĠ et moins favorables à l’hoŵopaƌeŶtalitĠ. 

 

On constate que les variables sociodémographiques de nos premiers modèles ont un pouvoir 

explicatif relativement faible. Pourtant, parmi ces variables, le genre s’avğƌe ġtƌe uŶ dĠteƌŵiŶaŶt 
iŵpoƌtaŶt : ġtƌe uŶ hoŵŵe douďle ƋuasiŵeŶt les ĐhaŶĐes de peŶseƌ Ƌue l’hoŵoseǆualitĠ Ŷ’est pas 
aĐĐeptaďle et d’ġtƌe opposĠ à l’adoptioŶ hoŵopaƌeŶtale. UŶe fois toutes les vaƌiaďles ĐoŶtƌôlĠes, oŶ 
constate que cette influence augmente, ainsi que sa significativité. Dans notre modèle final, un 

hoŵŵe a Ϯ,Ϯ fois plus de ĐhaŶĐes Ƌu’uŶe feŵŵe d’ġtƌe opposĠ à l’adoptioŶ hoŵoseǆuelle et de Ŷe 
pas tƌouveƌ l’hoŵoseǆualitĠ aĐĐeptaďle, toutes Đhoses Ġgales paƌ ailleuƌs. Ces résultats reflètent la 

plus grande tolérance des femmes sur ces thématiques, soulignée antérieurement dans la 

littérature5. 

CoŶĐeƌŶaŶt l’âge, oŶ ĐoŶstate Ƌue le fait d’avoiƌ plus de ϲϱ aŶs diŵiŶue les ĐhaŶĐes d’aĐĐepteƌ 
l’hoŵoseǆualitĠ. En revanche, le fait d’appaƌteŶiƌ auǆ tƌaŶĐhes d’âge les plus jeuŶes augmente 

foƌteŵeŶt les ĐhaŶĐes d’ġtƌe eŶ faveuƌ du dƌoit à l’adoptioŶ pouƌ les Đouples hoŵoseǆuels. Les Ϯϱ-34 

aŶs oŶt eŶviƌoŶ ϭ,ϲ fois plus de ĐhaŶĐes d’ġtƌe d’aĐĐoƌd Ƌue les ϯϱ-49 ans. De plus, les 18-24 ans ont 

2,4 fois plus de chances que les 35-ϰ9 aŶs d’ġtƌe d’aĐĐoƌd daŶs le pƌeŵieƌ ŵodğle et Ϯ,ϳ fois plus 
dans le modèle final, toutes choses égales par ailleurs. Outre les modalités que nous venons 

                                                            
3 OŶ peut Điteƌ ŶotaŵŵeŶt l’aŶalǇse de JaŶiŶe Mossuz-Lavau. Mariage homosexuel, homoparentalité : Ƌu’eŶ 
pensent les Français ? In. TNS Sofres. L’Etat de l’opiŶioŶ 2007, Paris : Seuil, 2007. p. 161 - 174 
4 Nous Ŷ’avoŶs pas iŶsĠƌĠ daŶs Ŷotƌe ŵodğle la vaƌiaďle ƌelative au Ŷiveau d’ĠduĐatioŶ Ƌui s’avğƌe ŶoŶ 
significative et qui, de surcroit, entre en interaction avec la variable relative aux catégories 
socioprofessionnelles.  
5 Ibid. 
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d’aŶalǇseƌ, auĐuŶe autƌe ŵodalitĠ de la vaƌiaďle âge Ŷ’est significative. Toutefois, dans les deux cas 

oŶ oďseƌve uŶe diŵiŶutioŶ de l’aĐĐeptatioŶ aveĐ l’âge Ƌui ĐoƌƌespoŶd au ŵĠĐaŶisŵe gĠŶĠƌatioŶŶel 
du changement culturel et de valeurs mis en évidence par Inglehart6. 

CoŶĐeƌŶaŶt l’appaƌteŶaŶĐe à uŶe ĐatĠgoƌie soĐiopƌofessioŶŶelle doŶŶĠe, oŶ Ŷ’oďseƌve pas 
d’iŶflueŶĐe sigŶifiĐative suƌ l’aĐĐeptatioŶ de l’hoŵoseǆualitĠ.  Cela Ŷous peƌŵet de ĐoŶĐluƌe, Đoŵŵe 
Eric Fassin7, Ƌue le Ŷiveau d’hoŵophoďie Ŷe vaƌie pas seloŶ la Đlasse soĐiale. Pouƌ autaŶt, le fait 
d’ġtƌe ouvƌier, ou plus significativement retraité ou inactif, entraine une moindre acceptation de 

l’adoptioŶ paƌeŶtale Ƌue le fait d’appaƌteŶiƌ à la ĐatĠgoƌie des « pƌofessioŶs iŶteƌŵĠdiaiƌes ». 
 

Apƌğs avoiƌ ĐoŶtƌôlĠ l’effet des vaƌiaďles soĐiodĠŵogƌaphiƋues, Ŷous testons notre seconde 

hǇpothğse ĐoŶĐeƌŶaŶt l’iŶflueŶĐe de la ƌeligioŶ. Celle-ci est très significative concernant 

l’hoŵoseǆualitĠ Đoŵŵe l’hoŵopaƌeŶtalitĠ. CoŶfoƌŵĠŵeŶt auǆ dogŵes, l’appaƌteŶaŶĐe ƌeligieuse 
eŶtƌaiŶe uŶe ŵoiŶdƌe aĐĐeptatioŶ de l’hoŵoseǆualitĠ et de l’adoptioŶ hoŵopaƌeŶtale paƌ ƌappoƌt au 
fait de se déclarer sans religion. On constate que ce refus est plus important de la part des individus 

se dĠĐlaƌaŶt d’uŶe autƌe ƌeligioŶ Ƌue des ĐatholiƋues. 
 

Nous avons mis au jour les facteurs socio-démographiques et religieux qui influencent les opinions 

ƌelatives à l’hoŵoseǆualitĠ et à l’adoptioŶ hoŵopaƌeŶtale. CepeŶdaŶt, daŶs uŶ ĐoŶteǆte pƌĠ-

ĠleĐtoƌal il seŵďle pƌiŵoƌdial de testeƌ l’hǇpothğse de l’iŵpaĐt du positioŶŶeŵeŶt politiƋue suƌ 
l’aĐĐeptatioŶ de l’hoŵoseǆualitĠ et de l’hoŵopaƌeŶtalitĠ. Nous observons une influence significative 

du positionnement politique une fois les autres dimensions contrôlées.  

EŶ effet, ĐoŶĐeƌŶaŶt l’aĐĐeptatioŶ de l’hoŵoseǆualitĠ, oŶ ĐoŶstate Ƌue plus le ƌĠpoŶdaŶt se situe à 
droite de la ŵodalitĠ de ƌĠfĠƌeŶĐe « plutôt à gauĐhe », ŵoiŶs il est d’aĐĐoƌd aveĐ l’idĠe Ƌue 
l’hoŵoseǆualitĠ est uŶe ŵaŶiğƌe aĐĐeptaďle de vivƌe sa vie, et Đe de façoŶ plus sigŶifiĐative à ŵesuƌe 
Ƌu’oŶ se dĠplaĐe veƌs la dƌoite de l’ĠĐhiƋuieƌ politiƋue. EŶ ƌevaŶĐhe, oŶ Ŷ’oďseƌve pas uŶ 
ŵouveŵeŶt iŶveƌse loƌsƋu’oŶ se situe à gauĐhe de la ŵodalitĠ « plutôt à gauĐhe ». EŶ effet, se 
dĠĐlaƌeƌ « tƌğs à gauĐhe » ƌĠduit  les ĐhaŶĐes d’avoiƌ uŶe opiŶioŶ tolĠƌaŶte à l’Ġgaƌd de 
l’hoŵoseǆualitĠ paƌ ƌappoƌt au fait de se déclarer « plutôt à gauche ». Il apparaît ainsi que les 

iŶdividus les plus tolĠƌaŶts à l’Ġgaƌd de l’hoŵoseǆualitĠ soŶt Đeuǆ Ƌui se positioŶŶeŶt «à gauĐhe ». 
OŶ oďseƌve paƌ ailleuƌs Ƌue l’ajout de la vaƌiaďle positioŶŶeŵeŶt politiƋue daŶs le ŵodğle eŶtƌaiŶe 

uŶe ďaisse de la sigŶifiĐativitĠ du fait d’ġtƌe ĐatholiƋue suƌ l’opiŶioŶ paƌ ƌappoƌt à l’hoŵoseǆualitĠ. 
EŶ Đe Ƌui ĐoŶĐeƌŶe les opiŶioŶs ƌelatives à l’adoptioŶ hoŵopaƌeŶtale, oŶ ĐoŶstate Ƌue les 
positionnements de « plutôt à droite » à « très à droite » influent significativement et négativement 

suƌ le Ŷiveau d’aĐĐeptatioŶ. ReŵaƌƋuoŶs Ƌue Đ’est le positioŶŶeŵeŶt « à dƌoite » Ƌui iŶflue 
négativement de manière la plus marquée. 

Ainsi, les opinions les plus tranchées sur ces enjeux ne sont pas portées par les individus se situant 

auǆ eǆtƌġŵes de l’ĠĐhiƋuieƌ politiƋue. 
 

                                                            
6 Ibid. 
7 FASSIN, EƌiĐ. Hoŵophoďie d’eŶ ďas, hoŵophoďie d’eŶ haut. IŶ L’iŶveƌsioŶ de la ƋuestioŶ hoŵosexuelle, Paris : 
EditioŶs d’Aŵsteƌdaŵ, ϮϬϬϱ. 
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Conclusion : 

Si les niveaux d’acceptation de l’adoptioŶ hoŵopaƌeŶtale et de l’hoŵoseǆualitĠ soŶt foƌteŵeŶt 
contrastés, on constate en revanche que leurs déterminants sociaux, religieux et politiques sont 

sensiblement les mêmes.  

L’eŶƋuġte pƌĠĠleĐtoƌale TriÉlec permet de mettre en évidence, outre les déterminants 

socioéconomiques de l’aĐĐeptatioŶ de l’hoŵoseǆualitĠ et de l’hoŵopaƌeŶtalitĠ, la persistance de 

fortes divergences d’opiŶioŶ suƌ ces enjeux, liés aux seules attitudes politiques. 

La crise et les eŶjeuǆ ĠĐoŶoŵiƋues seƌoŶt tƌğs ĐeƌtaiŶeŵeŶt au Đœuƌ de la pƌoĐhaiŶe ĐaŵpagŶe 
électorale. On peut cependant émettre l’hǇpothğse Ƌue l’hoŵoseǆualitĠ et l’adoptioŶ paƌ les Đouples 
homosexuels puissent être des enjeux sur lesquels les partis et les candidats en compétition vont 

être amenés à se positionner de façon différente. 


