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A GARANTIA DE CONFORMIDADE: VARIAGOES FRANCESAS QUANTO A
PRESERVACAO DAS PARTICULARIDADES NACIONAIS E A INTEGRAGAO
COMUNITARIA*!

Sébastien Pimont¥*

RESUMO

Com atraso e apds um vivo debate, o regulamento de 17 de fevereiro de 2005,
relativo a “‘garantia de conformidade devida pelo vendedor 20 consumidor”, transpde na
Franga a diretiva de 25 de maio de 1999 sobre a venda e as garantias dos bens de consumo.
Ela cria um novo efeito para a venda no Cédigo de Consumo em favor apenas do
consumidor: a garantia de conformidade, que se sobrepSe as agSes ja existentes no Direito
Civil. Tal solugio apresenta vantagens, como a da preservagio da fisionomia civilista dos
efeitos da venda (a distingéio entre a garantia dos vicios ocultos e a obrigagdo de entrega
conforme). Mas ela gera também incertezas e, além disso, inconvenientes. Enquanto a natureza
da nova garantia de conformidade mal se distingue da dos vicios ocultos, sua relevancia é
equivoca — assegura ela, de fato, uma melhor protegio aos consumidores?

Com trés anos de atraso no calendario comunitario,? o regulamento n.° 2005-136, de
17 de fevereiro de 2005, relativo a “garantia de conformidade devida pelo vendedor ao
consumidor”, transpde, na Franga, a diretiva de 25 de maio de 1999 sobre certos aspectos da
venda e das garantias dos bens de consumo.” Ele introduz no Codigo de Consumo (attigo
L.211-1 e seguintes) um novo efeito da venda, a “‘garantia de conformidade”,’ que se sobrepde
as agbes do dmbito civil de que ja dispéem todos os adquirentes.”

Atrtigo originalmente publicado na RTD Com. 2006 p. 261 e seg,, Fran¢a. Traducio livre e autorizada de Felipe Rocha dos
Santos (Bolsista UNIBRAL-CAPES, Giessen-UFRGS) e primeira revisio de Marcelo Boff Lorenzen (Bolsista UNIBRAL-
CAPES, Giessen-UFRGS), revisio final da Prof * Dr.* Claudia Lima Marques, UFRGS, todos do Grupo de Pesquisa CNPq
“Mercosul e Direito do Consumdor”. i

O presente estudo foi concebido a partir de uma intervengio no coléquio Le drozt contemporain — des particularités nationales ausc
défis de ['integration (“O direito contemporaneo — particularidades nacionais frente aos desafios da integra¢io™), organizado em
13 e 14 de maio de 2005 pela Faculdade de Direito da Universidade Babes-Bolyai em Cluj-Napoca, Roménia.

Mestre de Conferéncias na Faculdade de Direito de Chambéry, Universidade de Savoie. Membro do Centro de Direito Piblico
e Privado, das Obrigagdes e do Consumo.

o

O artigo 11 (1) da diretiva dispde que “os Estados membros conferem vigéncia as disposicSes legislativas, regulamentares e
administrativas necessdrias para se conformarem 4 presente diretiva 20 mais tardar em 1° de janeiro de 2002”. Tal atraso
justificou uma condenagio da Franga pela Corte de Justica das Comunidades Européias: CJCE, 1° de julho de 2004, aff. C-
311/03, Commission v. France; D. 2005, Pan. p. 614, com. de C. Noutissat, RTDciv. 2005, p. 345, com. de P Remy-Corlay..
JOCE,n.°1 171 de 7 de julho de 1999, pp. 12-16. Vide La directive communantaire sur la vents, commentaire, sous la divection de M. -C.
Bianca, S. Grandmann e S. Stijns, LGD]J e Bruylant, 2004.

Além disso, ele regulamenta o que denomina “garuntia comerial” e reforma o “breve prazg” do attigo 1648 do Cédigo Civil.
Vide P. le Tourneau, Le contrat de vente, Dalloz, 2005, sobretudo pp. 128-134; Responsabilités des vendeurs et des fabricants, Dalloz
référence, 2° ed., Dalloz, 2006, 0.° 52280 e's.; P. Brun, De guelgues enseignements a tiver de la transposition de la divestive CE du 25 mai
71999, RDC 2005/3, pp. 940 e s.; ]. Calais-Auloy, Une nouvelle garantie pour lacheteur.: la garantie de conformité, RTDciv. 2005, pp. 701
es; F Collart-Dutilleul, Sur Sntents du régime de la garante de conformité dans la vente de menble: corporels anx




104

Para os jutistas franceses, tal garantia reflete apriori uma concepgio insolita dos remédios
oferecidos a0 adquirente decepcionado com a coisa. Na verdade, ela se aplica indistintamente
a todos os casos de ndo-conformidade da coisa ao contrato, segundo o artigo 2 da diretiva
européia e o artigo 35 da Convengdo de Viena sobre a Compra e Venda Internacional de
Mercadorias (C.VI.M.).6

Nio obstante, o Direito Civil francés distingne os recursos que assistem ao comprador
de acordo com a causa da auséncia de conformidade:” uma nio-conformidade as especificagdes
contratuais (@/ud) corresponde a inexecugdo da obrigacéo de entrega conforme, enquanto a
nio-conformidade da coisa a sua utilidade normal (pejus) cobre-se pela garantia relativa aos
vicios ocultos. Tal dualidade acarreta a aplicagfo de regimes distintos (especialmente no que se
refere a prazos), de sorte a constituir um “dualismo” dos efettos do contrato, em oposi¢do
20 “monismo” da diretiva. -

Em razdo de tais disparidades, a transposicio da diretiva provocou incertezas. A
escolha do corpo de texto a acolhé-la era particularmente problematica: o Cédigo Civile o
Cédigo de Consumo concorriam, ambos tendo, em diversos titulos, vocagio a recepcionar
as disposi¢des contidas na diretiva. Em um dado momento, o governo francés aparentou
inclinar-se a via mais ambiciosa: uma reforma do Cédigo Civil, reescrevendo-se algumas de
suas disposi¢Oes (artigo 1641 e seguintes) aos moldes da diretiva. Para tanto, nomeou-se
uma comissio, que, em um anteprojeto de lei de transposi¢do, organizou a fusdo de duas
agOes do Codigo Civil (a garantia dos vicios ocultos e a obrigagdo de entrega conforme) em
uma s6 (a garantia de conformidade).® Contudo, a pressio de certos agentes econémicos e
sociais® fez com que vencesse aidéia de internalizar a diretiva através do Codigo de Consumo
—na chamada transposigao “a minimd’: assim determinou o regulamento de 17 de fevereiro
de 2005. Consegqilentemente, a economia do sistema francés assimilou um acréscimo de
a¢Oes em favor do consumidor, o qual nfio deixou de dispor daquelas previstas a qualquer
adquirente no Codigo Civil: além da garantia dos vicios e da obrigacéo de entrega conforme,
passou-se a contar com a nova garantia de conformidade integrada ao Cédigo de Consumo.

consommarenrs, RDC 2005/3, pp. 921 e s, P-Y. Gautier, Retour ausc sources : le drost spécial de la garantie de conformité emprunté anse édiles
curnles, RDC 2005/3,pp. 925 es., A -M. Leroyet, Conformuté des biens - Transposition de la directive n® 99/ 44, RTDciv. 2005, pp. 483
es; D. Mamguy, L'ovdonnance du 17 foorer 2005 sur la garantie de conformité : aus vegrets s’ ajoutent les regrets, RDC 2005/3,pp. 947 e s ;
L nouvean drost de la garantie de conformité dans la vente an consommatenr, JCP E 2005, orn. p. 630, G. Paisant, La sransposition de la directive
du 25 mai 1999 sur la garantie dans la vente de bien de consommation, JCP 2005,1,1167; Convtmfi, cone., consors. 2005,1.°8-9,pp. 7es.; P
Remy-Cotlay, La transposition de la directive n® 99/ 44 CE dans le code de la consommation, RTDciv. 2005, pp. 345 e s.; Y.-M. Serinet, L a
directive du 25 mai 1999 sur les garanties dans les ventes de biens de consommation | transposer n'est pas oser, RDC 2005/3, pp. 955 e s, O.
Tournafond, La rnouelle de conformité des 5, D. 2005, orn. p. 1557; Quelgues observations sur la garantie de conformité
issue de Lordonnance du 17 férrer 2005 fart. L 2711 et 5. ¢ consom, ), RDC 2005/3,pp. 933 es

6 De 6 de abril de 1980.

Vide, sobretudo, 1* Cimara Civel da Corte de Cassacio, 5 de maio de 1993, D. 1993, Jur. p. 506, nota de A. Bénabent e Somm.

p. 242, com. de O. Tournafond; JCPE 1994, II, 526, nota de L. Leveneur. Vide, em complementacio, A. Bénabent, Conformité

et vices cachés dans la vente  Péclairaie, D. 1994, o9n. p. 115,

Em 13 de outubro de 2000, o Ministério da Justica criouwm “grupo de trabaiho encarvegado de refletir sobre as modalidades de integragio

a0 Direito Francés da divetia de 25 de maio de 19997 Esse grupo, composto de universitirios, presidido pela Prof.? G. Viney, forneceu

um informe em que figurava um anteprojeto de lei de transposigio da diretiva n.° 99-44 sobre certos aspectos da venda e das

garantias de bens de consumo, R] com. 2003, pp. 393 e s

Vide, p.ex., C. de Saint-Didier, La diretise #n° 99/44 CE du 25 mai 1999 sur certacns aspects de la vente et des garanties des biens de

consommation. L'impact pour les professionnels, in Les garanties dans la vente de biens de consommation, Universidade de Santiago de

Compostela, “cursos e congresos”, 1.° 149, 2004, pp. 277 es.
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Na Franga, essa transposi¢ao deu ensejo a uma forte controvérsia doutrinaria.*
Prescindindo-se aqui de uma repeticio dos argumentos de quem militava por uma
transposigdo ampla e, correlativamente, por uma modifica¢do do Cédigo Civil,' e de quem
se dedicava a defender uma transposigio a minima,"” pode-se, parece-nos, concluir que o
debate nio era 1sento de pressupostos culturais. Um dos interesses de uma transposi¢io @
minima reside na preservagio da atual fisionomia dos efeitos da venda,” a qual distingue
garantia de vicios ocultos e obrigagio de entrega conforme.™ As vésperas de seu bicentenério,
o Codigo Civil fascina, e é facil deixar-se convencer de que existe um modelo francés de efeitos
da venda, um modelo que n#o se reduz a concepgdo comunitaria, leia-se, internacional: a
dualidade dos efeitos da venda do sistema francés no Codigo Civil ndo comporta o monismo
comunitario, que acaba por escoar no Codigo de Consumo.™ Assim, tal defesa das “instinigies
do Cédigo Civil” somente se fez possivel em razio da existéncia, na Franga, de um Cédigo de
Consumo, espécie de receptaculo natural do Diteito Europeu do Consumidor: recusar-se a
transpor a diretiva em seu seio implicaria negar-lhe utilidade.

Enfim, a polémica é de tal modo acalorada que vem prolongar uma antiga disputa.
Influenciada por certos autores,'® a Cour de Cassation ja havia tentado unificar os efeitos da venda.!”
Com esse intuito, concebeu, durante a década de 1980, uma ampla obrigacio de entrega conforme,
englobando os vicios ocultos: era um modelo de efeito inico da venda, baseado no Direito
Internacional da Comprae Venda.'® A fusio assim operada permitia que se evitasse o curto prazo
da garantia dos defeitos ocultos (artigo 1648) no trato das questdes de conformidade,' e, sobretudo,
de seguranca® Tendo em vista que certos autores publicaram reservas,” a jurisprudéncia
abandonou essa posi¢ao e preferiu retomar a dualidade dos efeitos da venda.®

© Vide, sobretudo, Les actes du collogue organisé par I Unizersité de Parus I le 8 novembre 2002, La transposition en dyoit frangaus de la directive

enropéenne du 25 mai 1999 relatsre d la vente, JCP E, Cahiers de droit de Pentreprise, 2003,0n.° 1.

Vide, sobretudo, G. Viney, Ouel domaine assigner d la lot de tran jon de la di ppéenne surla vente, JCP 2002, 1, p. 158; Retour
surla transposttion de la divective du 25 mai 1999, D. 2002, ordn. p. 3162; P Jourdain, Transposttion de la divective sur la vente du 25 mai 1999
e pas manguer une occasion de progres, D. 2003, p. 4, D. Mazeaud, La pamie est 4 la défense, D. 2003, p. 6.

Vide, sobretudo, G. Paisant e L. Leveneur, Quelle transposition pour la divective du 25 mai 1999 sur les gavanties dans la vente de biens de
consommation ¢, JCP 2002, 1, p. 135, O. Tournafond, De iz transposition de la directive du 25 mai 1999  la réforme du code cirsl, D. 2002, odn,
p. 2883; Transposition de la directive de 1999 sur la garantie des consommateurs - article de foi on réalisme législatif 2, D. 2003, erom. p. 427.
Vide P Malinvaud, Problémes de transposition de la directive en drit frangais in La directive communautasre sur la vente, op. cit.,n.° 133, p. 94.
Trata-se de “concestos clissicos sobve os guais nosso Divesto positiv se constré?” ou de uma “deferenpa conceitual bastante real’, a partir da qual
“se estruturon nosso Direito positid”, O. Tournafond, De la transposition de la divective dy 25 mai 1999 6 la réforme du code cvil, op. ert.,
sobretudo p. 2884.

Vide, atitulo de comparagio, A. Ghozi, La sonformité, in Faut-il recodifier le droit de la con ? Org D. Fenouillet e F Labarthe,
Economica, colegio Etudes juridigues, t. XV, 2002, p. 103, sobretudo p. 105.

6 Vide, sobretudo, M. Alter, Lobligation de délivvance dans la vente de meubles corporels, Tese, LGD], 1972, P. le Tourneau, Conformités
ef garanties dans la vente d'objets mobiliers corporels, RTDcom. 1980, pp. 231 es.; Drvst de la vesponsabilité et des contrats, Dalloz, 2004/ 2005,
n.°5995 e s, sobretudo n® 5999.

Vide, p.ex,, 1* Camara Civel da Corte de Cassagio, 20 de margo de 1989, Bu// crz: 1,10.° 140: “a obrigagiio de entrega néio consiste somente

G

em entregar o que se convencionow, mas em pov @ disposighio do adgquivente uma oisa que corvesponde em todos os aspectos ao fim por ele persequids’” .
Combinadas, a CV.IM. (artigo 35 e s.) e 2 Convencio de Haia de 1° de julho de 1964, relativa 4 Lei Uniforme sobre a venda
internacional de bens méveis corpéreos (artigo 33 es.). Também se pode enxergar ai uma forma de restaurar a unidade da agdo
ox empito romantste.

=

Vide P. le Tourneau, Conformités et garanties dans la vente d'objets mobiliers corporels, op. ait., sobretudon® 118 e s, pp. 217 e’s.

Vide P. Coéffard, Garantie des vices cachés et « resp 16 contractuelle de drof », Tese, O1g, P Remy, LGD], colecdo Faculdade
de Direito de Poitiers, 2005.

O. Tournafond, Les prétendus concours d'actions et le contrat de vente, D. 1989, ovdin,, p. 237

Vide 1 Camara Civel da Corte de Cassagio, 5 de maio de 1993, s

5]



106

A transposi¢io a minima contribui, assim, para a preservagéo de uma particularidade
juridica; ndo obstante, consiste em uma oportunidade perdida.® Ha cerca de quarenta anos,
o Direito Francés da Compra e Venda vem-se tornando complexo: o empithamento de
textos especiais e o acumulo de decisGes denotam um regime sobrecarregado. E a referida
confusio suscita logicamente numerosos questionamentos: a distingdo entre a garantia de
vicios e a obrigagio de entrega conforme vé-se longe de ser clara, e 0 mesmo vale para aquela
entre os vicios ocultos e o erro sobre a substancia.®* Enfim, a natureza e a funcio dos danos
e interesses advindos da inconformidade da coisa permanecem um tanto enigmaticas. Em
que pese um esclarecimento legislativo ambicioso fosse de se esperat, iss0 nunca ocorreu: a0
contrario, em cada um desses pontos, ao adicionar uma agio suplementar, a transposi¢do
parece ter anuviado um pouco mais as solugdes.”

Além disso, novas incertezas sempre surgirdo, todas fundadas sobre a multiplicacdo
das agBes (trés para o consumidor —duas civis e uma consumerista) que, quando da execugio
do contrato, tendem a satisfazer o mesmo objetivo —assegurar ao adquirente que o bem sera
conforme as suas expectativas. Tal profusio de a¢bes € anda mais inconveniente 20 serem elas
postas em concorréncia. Conforme o artigo L.211-13 do Cédigo de Consumo, o consumidor
podera escolher a agdo que the pareca a mais apropriada; e, paranio ter de escolher, podera até
mesmo cumula-las® Logo, o risco de confusio entre os diferentes efeitos da venda sera
grande,” ameagando a clareza do Diteito francés;® e pode-se, a0 final, questionar se o interesse
do consumidor €, de fato, atendido por um tal empilhamento de agGes.

No fundo, a criagéo de um efeito da venda em favor apenas do consumidor —a garantia
de conformidade —, acrescendo-se as agdes do Codigo Civil, talvez ndo passe de uma falsa boa
idéia. Pensando proteger, de uma s6 vez, a integridade do Cédigo Civil e o interesse dos
consumudores, o legislador provavelmente néo percebeu que, embora estivesse, de um lado,
sacramentando uma interpretagao jurisprudencial do Cédigo Civil —a distingao da garantia dos
vicios ocultos e da obrigacio de entrega conforme —de outro, ndo necessariamente atendia a0
interesse do consumidor a0 aumentar o numero de recursos (de dois para trés) de que dispoe.

A “garantia de conformidade” é um novo efeito da venda, cuja natureza deve ser precisada
(seria auténoma frente as agOes civis existentes?) (I) antes que sua relevancia possa ser
determinada (sua criagdo oportuniza uma melhor prote¢io aos consumidores?) (II).

2 Nesse sentido, vide B. Fages, Pryjet de loi de transposition de la directive 99/ 44 CE du 25 mai 1999, au retard 5’ ajoute le vegret, Revue Lamy
Droit civil, n.° 9, outubro de 2005, pp. S e s. ‘

Vide, sobretudo, D. Tallon, Ervenr sur la substance et garantie des vices dans la vente mobiliére, Etude comparée des droits Frangais et Anglats,
in Dix ans de conférences d'agrégation, Etudes de drott commercial gffertes a | Hlamel, Dalloz, 1961, pp. 437 e s.; Y.-M. Serinet, Les régzmes
comparés des sanctions de l'erveus; des vices cachés et de lobligation de délivrance dans la vente, Tese, Paxis I, 1996 - a questido nio é,no entanto,
inédita; Vide L. Saignat e G. Baudry-Lacantinerie, Traifé théorigue et pratique de droit covel, De la vente et de ['échange, Laroze, 1900, 11.°
414, R. Demogue, Tructé des obligations en général, sourves des obligations, t. 1, Rousseau, 1923, 1.° 270, R. Saleilles, Etude sur la théorie
générale de lobligation, 3" ed.,1925,n.° 212 e s, J. Hamel, Planiol e Ripert, Trau#é pratigue de droit civil frangars, t. X, contrats ciuils, premiére
partie, 2 ed., 1956,1.° 126 ix fine.

Vide P. le Tourneau, Responsabulités des vendeurs et fabricants, op. art, n.° 52283,

% Vide F Collart-Dutilleul, RDC 2005 /3, op. cit, P. 923 “o adguirente fard pleno uso dessa possibilidade de escolba, mesmo em demandas
hierarquizadas, com wuma principal e outva subsididria”.

Nesse sentido, vide C. Rondey, Garanize de la conformité d'un bien au contrat. la directive du 25 mai 1999 enfin transposée, D. 2005, erdn,,
pp.562es

B Vide J. Ghestin, Le Code cizil en France aujourd'bui, RDC 2004 /4, pp. 1152 e s., sobretudo n.° 7 e s, p. 1158.

4



107

I-Natureza

Nio se pode evitar a conclusio de que existe hoje uma agdo a mais no ordenamento
juridico francés. E a analise juridica nfio desmente tal impressdo. De fato, a garantia
(consumerista) de conformidade apresenta um grande nimero de pontos comuns com a
garantia (civilista) de defeitos ocultos. Destarte, seus dominios rationae materiae (defeitos
abrangidos) e rationae personae (0s contratantes protegidos) sdo diferentes. Mas ambas as
acbes asseguram, igualmente, 20 adquirente que ele receba aquilo pelo que pagou: trata-se,
tecnicamente falando, de duas garantias juridicas do interesse econémico do acordo, isto €,
formas de seguranga contra os riscos ocultos de nio-conformidade. Essaidentidade funcional
nfo é, contudo, obra do acaso: ela advém de uma filiagio romanista comum.”

A garantia de conformidade €, # priori, um efeito original da venda e apresenta,
portanto, numerosas semelhangas com a garantia dos defeitos ocultos.

A - Assim como o artigo 35 da C.V.I.M. e o artigo 2 da diretiva de 25 de maio de 1999,
o artigo L. 211-5 do Cédigo de Consumo define a garantia de conformidade através de um
ponto-de-vista duplo. O vendedor deve assegurar ao adquirente que o bem sera “adeguado ao
uso habitnalmente esperado de um bem semelhante’ e, 30 mesmo tempo, apresentara “as caracteristicas
definidas de comnum acordo entre as partes”, mostrando-se adequado “a fodo uso especial’ incluido
no 4mbito do acordo. Trata-se de duas hipéteses de ndo-conformidade para as quais o
Direito Civil francés ja designava duas a¢ées distintas — respectivamente, a garantia dos vicios
ocultos e ainexecucio da obrigagdo de entrega conforme.

Além disso, conforme o artigo L. 211-4 do Cédigo de Consumo, o vendedor responde
também, em certas condicOes, por “defertos de conformidade resultantes da embalagem, de instrugoes
de montagem ou de instalagio”.*® Assim, enquanto o Direito Civil distingue diferentes agdes
conforme as causas de ndo-conformidade da coisa as expectativas do adquirente, o Direito
do Consumidor nio o faz — é uma marca de sua inspiragio internacional e européia, e é
também o testemunho de uma certa compreensio dos efeitos do contrato. Nessa concepgio,
a“ler” (artigo 1134 do Codigo Civil), a “economia”’ ou a estrutura do contrato sdo desenhadas
pelo legislador em contemplago das expectativas legitimas do adquirente.” Visto que estas
conduzem a uma utilidade econdmica tinica (0 que quer o adquirente ¢ a conformidade da
coisa), o contrato produz logicamente um tnico efeito (a garantia) que permite sua satisfagio:
“um interesse = um efeito do contrato = uma agdo”.** Por conseguinte, o aspecto objetivo (e
abstrato) do vicio oculto e o aspecto objetivo (e concreto) da inconformidade civil sio aqui
duas faces de uma mesma realidade: o conteido do comprometimento do vendedor. Assim,
de acordo com os principios do Cédigo (artigo 1135), aquele nio se obriga somente aquilo

Vide P-Y. Gautier, Retour auzc sources : le droit spécial de la garantie de co e 1 ansc édiles curnles, RDC 2005/3, pp. 925 e s.
Sobre a anilise dos elementos da conformidade, vide P. le Tourneaw, Drit de la responsabilité et des contrats, op. at,, n.° 5995;
Responsabiistés des vendenrs..., op. cit., n.° 52921 (sobte a garantia de conformidade).

Vide, mais especificamente, J. Carbonnier, In#vd; , i Lé wporaine du droit des contrats, Journée René Savatier,
Poitiers, 24-25 de outubro de 1985, PUF, publicagio da Faculdade de Direito e Ciéncias Sociais de Poitiers, t. XV, 1986, pp. 29
es., sobretudo pp. 34 e 35.

Vide C. Atias, L'dguilibre renasssant de la vente, D. 1993, cndn., p. 1; Précis élémentaire de Z , PUAM, 2001, p. 46: “0 contrato

ndo se veduz a uma soma de obrigagbes distintas e dissocidvess. Sdo um coesd”.
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aque se dispbe expressamente no contrato (conformidade as estipulagSes), mas também a
todas as conseqiiéncias que a natureza do contrato imp&e (conformidade a utilidade normal):
o conjunto desses elementos (explicitos e implicitos) compde, logicamente, o conteado do
contrato. Em outras palavras, retathada sob as exigéncias das expectativas do adquirente, a
garantia de conformidade engloba, logicamente, elementos aos quais o Direito Civil francés
confere diversas tradugdes.

B - Sub-intitulado “a garantia legal de conformidade”’, o artigo L. 211-4 do Cddigo de
Consumo dispSe que “o vendedor deve entregar um bem conforme ao contrato e responde pelos defertos
de conformidade existentes quando da entregd”. Tal texto é um eco consumerista do Cédigo Civil,
segundo o qual o vendedor “Zen duas obrigagies principais, a de entregar e a de garantir a coisa gue
vende” (art. 1603). A primeira parte do artigo L. 211-4 envolve, mais detidamente, a obrigagio
de entregar (“lvrer’”)*> quanto ao fato de “responder pelos defeitos de conformidade existentes
guando da entregd’, ele materializa o objeto da “mova” garantia. A aproximagio desses dois
efeitos da venda — entregar e garantir — recomenda-se, ha muito tempo, pela natureza do
contrato de compra e venda. De fato, no Direito Civil, a garantia “¢ uma conseqiiéncid’ natural
da obrigacio “gue o vendedor contrata, dé faser com que o adguirente obtenha a wisa vendidd’ >* Ela
permite desenhar com precisdo a extensio do comprometimento do vendedor.”® Do mesmo
modo, conforme os artigos L. 211-4 e seguintes do Cddigo de Consumo, a nogio de
conformidade compée a matéria da nova garantia, da corpo a promessa do vendedor e
representa correlativamente o interesse do contrato para o adquirente.*

Assim, a garantia do Codigo Civil e a do Codigo de Consumo sido dois efeitos
tipicos ou naturais da venda.” Elas compartilham uma fung¢fo comum: completar, em favor
do adquirente, a obrigagio de “entregar”’, que forma o objeto ou a esséncia do contrato. Para
tanto, ambas procedem a alocagio dos riscos econ6micos ligados a presenga de defeitos
ocultos:* como a coisa deve ser util ao adquirente, cabe a0 vendedor suporta-los.”

Enquanto sua fungéo é proxima, uma das diferencas entre a garantia de conformidade
e a garantia dos vicios ocultos remete-se aos tipos de defeitos cobertos:* nio se poderiam

B Como o artigo 2.1. da diretiva de 1999, o regulamento nio emprega o tetmo “déire’; contudo, em Direito Civil, “/izraisor” ndo
é 0 mesmo que “délirancé’, sobre essa distingio, vide A. Bénabent, Les contrats spéciaus: cuuils et commerciaus, Domat, colegio “droit
prive”, Montchrestien, 5* ed., 2001, 1n.° 183,

Pothier, Traité du contrat de vente, t. I, Debute 'ainé, Paris, 1781, 1.° 202; o fato de considerar a garantia como conseqiiéncia natural
da venda, no entanto, nio foi sempre admitido; vide G. May, E&ments de droit romain, 11* ed., Sirey, 1913, 1.° 150 e n.° 152.
Vide Troplong, Le droit civil exipliqué suirant Povdre des artrles du Code De la vente, t. 11, 5% ed., Pagis; Ch. Hingray, 1856, 1.° 544, que
descreve os efeitos da venda (entregar e garantir) como um aprimoramento da a¢io romanista Gnica ex empio, vide também
Guillovard, Trui#é de la vente @ de Péchange, t. 1, 2° ed., Patts, Pedonne, 1890, 0.° 294 e n.° 415, que refere a garantia e a “entrega
continnada’”. ‘

Sobre as relagBes entre 2 nogio de conformidade e a de objeto, vide A. Ghozi, La conformuté, op. cit.

Sio coisas naturais, no sentido de Pothier, Traité des obligations, t. 1, Debure I'ainé, Patis, 1774,0.° 7, “cisas que fazem parte do contrats,
ma’gpendm/ememe de haverem as partes expressamente as dz{pafz‘o/ sendo da naturea do contrato que taLs corsas por este sejam encervadas ¢
subentendidas”, Guillouard, op. cit, 1n.° 296.

Nesse ponto, tratando-se da garantia de vicios ocultos, vide P Coéffard, Garantie des tices cackés et vesponsabilité contractuelle de droit
commun, Tese, op. i, 10.° 34 e 5.3 vide, em complementaciio, R. Saleilles, op. 2., n.° 213 e s.

Vide o que diz Troplong acerca do objeto da garantia dos vicios ocultos, gp. art, eod. loc: “a boa-fé excigia, entdo, que o vendedor garantisse
tais qualidades essenciars” (as qualidades que tornam a coisa prépria a0 fim a que o adquirente se propds) “sem as quais o okjeto
adguride, no mass das veses, nilo passa de uma cotsa sem valor.

Vide, em complementagio, J. Calais-Auloy, De lz garantie des vices cachés d la garantie de conformuté, in Mélanges Christian Mouiy, t. 11, Litec,
1998, pp. 61 e s, sobretudo pp. 69 es.
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invocar, afirma a Cour de Cassation, os artigos 1641 e seguintes quando a coisa ndo estiver
conforme as estipulagdes contratuais;* nesse caso, € uma inexecugéo da obrigagio de entrega
que se deve sancionar.” Contudo, tal distingdo entre as “‘garantias” dos defeitos ocultos e de
inconformidade deve ser atenuada.”

Segundo Domat e Pothier, inspiradores do Codigo, a garantia sanciona tanto os defeitos
“que afetam a destinagdo normal da coisd” quanto a conformidade da coisa as qualidades prometidas,*
e “0 artigo 1641, fiel a tradsgdo romanista, admite a dualidade do defeits” > Em outras palavras,
otiginalmente, seu objeto compreendia tanto o vicio oculto quanto a ndo-conformidade oculta,*
e, contratiamente 40 que por vezes se pensa, essa concepgao ampla dos defeitos ocultos néo é
desconhecida pelos autores do século XIX e do principio do século XX.¥

Aleitura do Traité du contrat de vente permite explicar essa concepgio. Pothier oferece
umanog¢io funcional do defeito;* conseqlientemente, a garantia recupera um nimero mMuito
grande de hipéteses de ndo-conformidades ocultas,” e seu dominio nio é limitado por uma
definicio “patolgica” do defeito como a Ginica alteragio ou anomalia da coisa.™ E, antes, a
admissdo dessa defini¢io restritiva do vicio que, a0 amputar a garantia do cddigo em boa
parte de seu dominio, obrigou a “reimentar”” a obrigacio de conformidade na entrega. Em
sua fisionomia atual, a no¢io de obrigagio de entrega conforme é uma criagio relativamente
recente,™ como um corpo estranho no sistema civil francés.*® Nio se saberia de outra forma
sugerir que a garantia originaria dos defeitos ocultos do Cédigo Civil era, afinal, bastante
proxima da garantia adaptada do modelo comunitirio: ambas cobrem tanto a hipétese do
vicio como a da ndo-conformidade oculta.™

4

1° Camara Civel da Corte de Cassagio, 5 de maio de 1993, ot

Lembremos que, sobre essa questio, a doutrina nunca foi verdadeiramente uninime;, em favor de uma opcio, vide Planiol e
Ripert, Traut pratigue de droit civil frangass, t. X, apud Hamel, n.° 126.

8 Vide P Brun, Vices cachés et défants de conformités, RDC 2005 /2, pp. 350 e s ; RDC 2005/3, op, cit,, sobretudo p. 944.

H. Boucart, L'agrégation de la Livraison dans la vente Eissai de théorie générale, Tese, Otg;, P. Rémy, LGD], colecio Faculdade de Direito
de Poitiers, 2005,n.° 219 e 220.

Vide, também, C. Accatias, Prézis de drout romain, t. 11, Paris, Rousseau, 1871,0.° 909 in fine: “os edis vesponsabilizam o vendedor por todas
as suas declaragies e promessas relativamente aos vicios ¢ ds qualidades da cois@”.

H. Boucart, op. cit,, 11.° 209

Vide G. Baudry-Lacantinetie e Saignat, Truz# théorique et pratique, op. cit,1.° 417 e n.© 419: 2 aglio em garantia concretiza-se para
o uso especial da coisa incluida no circulo do acordo; ela se concretiza também para as qualidades da coisa;, Guillouard, oo. w2z,
n.° 424: a garantia dos vicios ocultos concretiza-se “se o adguirente se propée a mry’mﬁ/lze destinagiio especial difevente de sua destinag
normal’, desde que informe o vendedor a respeito disso; 0 mesmo autor estabelece, além disso, uma relacio entre vicios e
“qualidade leal mercant?’. Vide n.° 425 e n.° 427, Hamel apud Planiol e Ripert, Traif pratique..., op. cit,n.° 129.

Op. at., eod. oz

“O vicio funcional €, em verdade, “freg impossivel de distinguir do defeito de conformidadé’ (no sentido de inexecugio da
obrigacio de entrega conforme). Vide O. Tournafond, Les prétendus concours d actions..., op. eit, sobretudo n.° 56; e assim, segundo
esse autor, a definicio do artigo 1641 “ndo é a melhor possivel”, ji que “ela enfatiza o cardter funcional do vico e deixa passar sua esséncia
estrutural’, de sorte que a distingio da nio-conformidade torna-se “impraticdre’’, D. 1997, sum , p. 347.

P. Coéffard, gp. et n.° 217 es.

P. Coéffard, op. cit.,n.° 221 e s, H. Boucart, op. i£, n.° 233

Segundo M. Coéffard (gp. cit,11.° 223 e's.), a patemnidade da “wstermatizapao da distingds” remonta ao autor belga De Page, a0 Trai#é
Elémentarve de droit civsl befge, t. IV, n.° 92, 1948; no mesmo sentido, vide H. Boucart, op. ¢i, n.° 235.

Vide A. Seriaux, Contrats civiis, PUF, colegio “droit fondamental”, 2001, 0.° 21: o Codigo Civil “guarda da nopio de entrega nada mais

g4

5

gue uma pido material que a jurs , por sua vez; transformada em uma concepgdo mais intelectual”.
Vide H. Boucart, op. ciz, 1.2 277 esclarecendo que uma “releitura romanista do avtigo 1641 [ ] mostra que a garantia jé é aguela dos vivios

da coisa e das P das pelo vendedor.
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Por outro lado, certos autores sugeriram que se abandonasse a obrigacio de entrega
conforme.” E é verdade que, pelos artigos 31 a 34 da C.V.L.M,, tal efeito da venda poderia
faciimente ser reduzido ao simples ato material de por a coisa a disposi¢do no tempo e lugar
previstos — poder-se-1a excluir até mesmo a questdo do “aliud grosseiro”.

II - Relevincia

A proximidade entre a garantia de conformidade e a garantia dos defeitos ocultos
poderia incitar a fundir tais nogdes no Codigo Civil. Entretanto, o regulamento de transposigio
limita estritamente o dominio da garantia de conformidade, o que gera incertezas quanto ao
regime de tal agio e leva a criticas sobre o método de transposi¢io da diretiva que a consagra.

A - Seguindo os moldes do artigo 1° da diretiva, os artigos L. 211-1 a L. 211-3 do
Cédigo de Consumo conferem 2 garantia de conformidade um dominio limitado,
principalmente se comparado ao da garantia dos vicios ocultos dos artigos 1641 e seguintes
do Cédigo Civil. Ela se aplica aos “contratos de venda de bens mdveis corpdreos”, nos quais o
Cédigo de Consumo assimila “os contratos de venda de fornecimento de bens moveis a serem fabricados
ou produsgzdes’” > Ela consiste, assim, em uma conseqiiéncia da obrigagio de entregar um bem
corpbreo® e compreende “a dgua e 0 gds enguanto acondicionados em nm volune delimitado ou em
guantidade determinadd’, mas ndo a “‘eletricidade”. Esta ndlo existe enquanto o bem for “vendido
por uma antoridade de justicd’ ou “a ledldo”. Uma restrigdo como essa, diferentemente das supra-
referidas, também se aplica a garantia dos vicios ocultos.*®

Ja o artigo L. 211-3 do Cédigo de Consumo dispde que “o presente capitulo é aplicdvel
as relagies contratuais entre o vendedor que age no dmbito de sua atividade profissional ou comercial e o
adguivente gue age na qualidade de consumider”’. Tal limitagao (rationae personae) do dominio da
garantia legal® explica a inclusdo do texto no Cddigo de Consumo; e ela encontra uma
justificativa “natural’, segundo os termos do informe remetido ao Presidente da Republica
relativo ao regulamento de 17 de fevereiro de 2005, no fato de que ““a diretiva prevé que a agio em
garantia de conformidade se aplica ds relagies contratuais entre profissionais e consumidores’

Impunha-se naturalmente uma transposicio a minima® B verdade que a diretiva
abrange, explicitamente, apenas as relacdes entre os “vendedores profissionais” e os adquirentes
“consumidores’ de “bens de consumo” (art. 1°); assim, seu objetivo € a priori assegurar uma
prote¢do contra a ndo-conformidade dos bens ao contrato em favor apenas do consumidor

H.Boucatt, op. ait,11.° 256: “sz ndo woltarmos & ligica do artigo 1603 do Codigo Ciail] com a entrega stricto sens\, de u lado, e a garantia de
todos os defeitos da coisa, de outro, a desordem brotard”.

Vide F. Labarthe e C. Noblot, Le contrat d'entreprise d éprenve des articles L. 211-1 et 5. du Code de la consommation, A propos de lordonnance
du 17 fevrier 2005, JCP 2005, 1, p. 168, P. Puig, Application ax contrat d'entreprise de la nouvelle garantie de conformté : évolutson on ré 2
RDC2005/3,pp. 963 es.

A principio, a garantia dos vicios aplica-se a todas as vendas, independentemente do objeto: iméveis e méveis, corpéreos e
incorpdreos.

Para as vendas feitas pela autoridade de justica, vide o artigo 1649 do Cédigo Civil; de forma mats ampla, vide também a decisio
do Tribunal Civel de Marselha, 25 de julho de 1927, DH 1927, p. 519.

Como o regulamento nio define “consumidor”, caberd ao juiz determinar o dominio exato do texto; vide G. Paisant, estudo
citado, nota n.° 5, sobretudo n® 23.

& Diirio Oficial de 18 de fevereiro de 2005, pp. 2777 es.
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(paragrafo n.°1, por exemplo). Com isso, ela pretende criar um “patamar minimo de regras de
Direito do Consumo vélido independentemente do lugar de venda dos bens na comunidade” (paragrafo n.°
5). Conseqiientemente, a existéncia de um Cédigo de Consumo na Franga, ou seja, um
apanhado de textos relativos a prote¢io do consumidor, mal deixaria escolha quanto ao
dominio da transposi¢io.®' De certo modo, € uma consideracio de coeréncia legislativa que
ditaria a amplitude desta.”

Tal demonstracdo nfo se produz sem falhas. Existemn, de fato, na Europa, divergéncias
importantes quanto a interpreta¢do da intencio do legislador comunitario. Para alguns, em
oposigio a estrita concepgio francesa, a diretiva sobre a venda estabelece as “fundagies de um
Direito Europen das obrigagies e dos contratos”® ou “o nscleo do Direito Privado Geral na Eunropd”.**
Tanto é assim que “a protecdo do consumidor”” nio passa de um objetivo secundario.®®
Formalmente, o objetivo da diretiva excede o artigo .95 do Tratado Constitutivo da
Comunidade Européia (isto €, o estabelecimento de um mercado interno). E isso, ao que
parece, ndo é assim por acaso: “tanto o Conselho quanto a Comissdo”, em verdade, “recusaram, a
despeito de um desejo do Parlamento nesse sentido, reter o artigo 153 do Tratado (protegdo do consumidor)
conto base juridica da diretiva” *° Ademais, deve-se notar que o texto se inspirana C.V.I.M,, isto
é, em uma obra bem-feita de Direito Privado Uniforme, e que um importante estudo de
Direito Comparado precedeu sua redagio. Mas, a despeito de tais afirmagdes, a intengdo do
legislador comunitario nio € clara,” e os argumentos entrechocam-se livremente. A
ambigtiidade da licenga aos Estados, cabendo a estes decidir a amplitude da transposi¢io.

A adesfio dolegslador francés ao projeto de transposicio azinimaexplica-se, provavelmente,
pela conjugaciio de diferentes argumentos; dentre eles, a vontade de proteger o regime civilista da
compra e venda guarda provavelmente um lugar determinante, e aidéia de oferecer umamelhor
protecio ao consumidor, presumidamente fragil, por 6bvio, ndo se ausenta.*®

B - Idealmente, o regime da garantia de conformidade deveria, portanto, ser mais
favoravel a0 consumidor do que aquele da garantia dos vicios ocultos e da entrega conforme.
Certas disposigOes parecem seguir essa linha, como a presungéo de anterioridade do defeito,”
que livra, em certas condigdes, o adquirente de provar a presenga do defeito anteriormente a
entrega (art. L. 211-7 do Cédigo de Consumo).” Outras disposi¢es pouco modificam o

& G. Paisant e L. Leveneu, Ouelle transposition pour la directive du 25 mai 1999 sur les gamnt;e: dans la vente de biens de consommation, op. cit.,
sobretudon®10es

& Vide G. Paisant, La définition de la conformité, JCP 2003, Cabiers de droit de Pentreprise, aut, pp. 20 e s..; A. Ghozi, La conformité, op. cit.

Vide S. Grundmann e E Gomez, Introduction, in La directive communautarre sur la vente, Commentaire, op. ait., sobretudon® 18 es., pp.

31 es. e os autores citados nanota in.° 56; L. Serrano, Champ d’application et définitions, in La directive communantaire sur la vente, op

«iz, sobretudo 1n.° 6 e autores citados nanotan.® 3, ou, quanto 4 idéia segundo a qual a diretiva formaria “as fundagdes de um Directo

Europeu das Obrigagtes e dos Contratos”, o autor fala de uma “opinzdo largamente difundida”, Hondius, Hurpean sale of goods act,p. 21

S. Grundmann e E Gomez, op. o, sobretudon.® 24 es.

Vide L. Serrano, op. cit.,, sobretudo n.° 3.

L. Serrano, gp. ait, sobretudo n.° 3.

Assim, desde o primeiro parigrafo (que remete ao artigo 153 do Tratado da CE), a diretiva limita seu dominio as vendas aos

consumidores.

P. Malinvaud, Problémes de transposition..., op. cit., sobretudo n®. 134.

Para a doutrina francesa, essa idéia nfio é novidade, vide Guillonard, op. cit, n.° 451; Troplong, op. cit, n.° 569.

“Os defectos de conformidade que aparecem em um prazo de seis meses a partir da entrega do bem presumem-se excistentes no moments da entrega,

salvo previsio em contririd”.

[
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nivel de prote¢io de que ji se beneficia o consumidor, como as regras relativas as clausulas
limitativas ou elusivas de garantia (art. L. 211-17 do Cddigo de Consumo).” Por fim, de
uma forma surpreendente ante as ambi¢Oes fixadas pela diretiva e pelo legislador, certas
disposi¢des sio menos favoraveis ao consumidor que o Direito comum. Por exemplo, o
artigo L. 211-10 do Cédigo de Consumo estabelece uma hierarquia entre os remédios de que
dispde o adquirente decepcionado.” Este pode escolher entre a “substituigio e a reparagio” da
coisa (art. L. 211-9 do Cddigo de Consumo); mas somente se tais solucOes “‘forem impossiveis”
ou néo puderem ser postas em pratica ‘%o prago de um més contado da reclamagio do adguirente”
ou “sem maior inconveniente, levando-se em conta a naturega do bem e do uso a que ele serve”, é que “o
adquirente pode devolver o bem e ser restitutdo do prego, ou manter o bem e recuperar parte do pregs”. Em
outras palavras, ele ndo pode livremente requerer a resolugdo do contrato ou a redugio
proporcional do prego; € a satisfagio #n natura (substituicdo ou reparagdo do bem) que vem
em primeiro lugar.”” No entanto, uma tal hierarquia nio existe no Direito Civil, em que ainda
cabe a0 adquirente apreciar o interesse econdmico da coisa.”* Ademais, o artigo L. 211-12 do
Cédigo de Consumo dispde que “a agdo resultante do defeito de conformidade prescreve em dois anos
a contar da entrega do ben?”. Porém, a garantia dos vicios ocultos é encerrada em um “prago de
dois anos a contar da descoberta do vicio” (artigo 1648 do Codigo Civil), e as-agbes ligadas a
inexecugédo da obrigagdo de entrega conforme prescrevem em 10 ou 30 anos, conforme a
natureza do ato.

E desse modo, entfio, que se promove na Franca um nivel elevado de protegio dos
consumidores? Consciente de tal impropriedade, o legislador instituiu uma opgdo em prol
do consumidor. Assim, as disposi¢Ges consumeristas sobre a garantia de conformidade
“ndo privam o adquirente do direito de exerver a agdo resultante dos vicios redibitdrios tal como ela resuita
dos artigos 1641 a 1649 do Codigo Civil on nma agdo totalmente diferente, de natureza contratual ou
extracontratual, gue legalmente se lhe reconbesd” (art. L. 211-12 do Cddigo de Consumo).”

A existéncia de uma cumulagio de agdes é facilmente compreendida quando elas
perseguem uma finalidade diversa. Uma vez que a conformidade difere da seguranga,’ o
adquirente agira sob o fundamento da garantia de conformidade para obter a substituicdo

'

' Emmatéria de garantia dos vicios ocultos, os profissionais sio irreversivelmente presumidos conhecedores dos vicios da coisa
que eles vendem, pela aplicagio dos artigos 1645 e 1150 do Cédigo Civil, eles nio podem restringir ou excluir a garantia; ademais,
uma clausula limitativa ou excludente de responsabilidade em caso de inexecucio de obrigagio de entrega conforme é abusiva
(artigo L. 131- 1 do Cddigo de Consumo); ela seria, assim, proibida nas vendas entre profissionais e consumidores; sobre esse
Gltimo ponto, vide J. Calais-Auloy e F. Steinmetz, Drvit de la consommation, 5* ed., Dalloz,n.° 182 e's.

2 Vide G. Pignarre, Les droits (légausc de L acheteur), in Les garanties dans la vente de biens de consommation, op. cit., pp. 61 e s, sobretudo pp. 66 es

% Comoseo legislador visse nesses remédios uma forma de supra-sumo do respeito dalei do contrato; vide E. Debily, L'exécution

Jorcée en nature des obligations contractuelles non pécuniaires, Tese, Poitiers, 2002,1n.° 75 e 85,

™ Vide G. Paisant, estudo citado, nota n.° 5, sobretudo n.° 41. Tratando-se da reparagio e da substituicdo da coisano quadro
da garantia dos vicios, vide ]. Hamel apud Planiol e Ripert, Tracté pratigue, op. cit., 1.° 135; G. Baudry-Lacantinerie e L. Saignat, Trai#é
théorigue et pratigue, op. cit,n.° 434.

® O informe eaviado ao Presidente da Reptiblica (wer) esclarece ainda que “a possibilidade deixada ao dor de b ~se do
Codigo Cinal® pasticipa da “promogio de um nivel elevado de protegiio dos consumidores”.

% Vide P le Tourneau, Drvit de la responsabilité et des contrats, op. cit.,0.° 6073 ; J. Calais-Auloy, Ne mélangeons plus conformuté ot séourisé, D.
1993, odn., p. 130.
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ou reparacio da coisa adquirida; mas, em outro caso,” invocara o da responsabilidade do fato
dos produtos defeituosos para obter a reparagdo de um prejuizo sofrido em seu corpo ou
em seus outros bens em raz3o do fato do defeito da coisa adquirida.”

No entanto, ndo ha certeza de que, no terreno da conformidade, a execugéo de um
verdadeiro concurso de agOes entre a garantia de conformidade, a garantia dos vicios ocultos e
a obrigacdo de entrega conforme seja de natureza a assegurar uma melhor prote¢do ao
consumidor. Vitima de uma no-conformidade, este podera formular duas (ou trés) demandas
tendentes a0 mesmo resultado. Mas existird a tentagdo de “wisturar” os regimes na mesma
demanda; isto é, aproveitar do Codigo Civil, por exemplo, o prazo ou a auséncia de hierarquia
entre os remédios e, do Codigo de Consumo, a presungio da anterioridade do vicio. O que
fardo entdo os juizes? Defenderio o dominio das agées? Poderiam afirmar que, por exemplo,
em se podendo presumir a anterioridade de um defeito no quadro da garantia de conformidade,
nfo mais sera possivel fazé-lo ao invocar-se a garantia dos vicios ocultos —isto é: a presungio de
antenioridade do vicio somente vale a partir de 2 anos a contar da entrega.

Diante da proximidade das no¢des, o juiz poderia também decidir unificar os regimes.
Desse modo, bastaria a Coxr de Cassation definir o defeito oculto do Direito Civil (art. 1641 do
Cédigo Civil) contemplando a nogéo de conformidade do Direito Consumerista (artigo L.
211-5 do Cédigo de Consumo) e, correlativamente, redefinir o zinima a obrigagio de entrega.
Longe de ser revolucionaria, tal interpretagdo encontraria um suporte de peso na doutrina
classica. Assim, o que o legislador néo fez — simplificar o direito da compra e venda—o juiz
ainda pode realizar.

Tudo 1530, $6 por isso? As criticas que se fazem nfo atingem tanto o resultado da
transposi¢do, mas sim o seu método. Por qué, mais uma vez, incluir normas oriundas da
transposicio no Direito Civil anterior?” Compreende-se bem, a guisa de explicagfo, ahesitagdo
frente ao Direito Comunitario. E evidente que este se forma de normas dispares e representa
uma espécie de “corpo estranho” ao Direito interno, e observamos que seu espitito, assombrado
por preocupagdes exclusivamente econdmicas (0 bom funcionamento do mercado), fere o
génio civilista, que se alimenta das mais altas ambi¢&es® — como, por exemplo, “assegurar uma

Justa reparagdo dos bens ¢ das coisas”™ ou conferir “ao exercicio da lberdade natural de cada indsviduo

Por aplicagio dalein.® 2004-1343, de 9 de dezembro de 2004, que alterou o artigo 1386-7 do Codigo Civil, a lista de responsdveis
pelos produtos defeituosos foi modificada: o vendedor somente é responsavel se o produtor persiste desconhecido; o vendedor
pode, ainda, ser acionado invocando-se os artigos 1386-1 e seguintes, se for também produtor. Na hipdtese de os artigos art.
1386-1 e seguintes nio puderem ser utilizados contra o vendedor, pergunta-se se a iiexecugio da obrigagio de seguranga pode
ainda ser invocada, lembra-se P. Brun, Regponsabilité civile exctracontractuelle, Litec, 2005,n.° 888.

O artigo L. 211-11, alinea 2, dispde que a aplicagio das disposicSes dos artigos L. 211-9 e L. 211-10 “ndo obstaculiza a alocagiio de danos e
interesses”. Sobre o que podem vir a ser, em geral, tais danos e interesses (por aplicagio dos artigos 1386-1, 1646, 1645, 1147 do Codigo
Civil), vide Ce v de lavant de loi de sition de la directive n® 1999/ 44, R] com. 2003, op. cit, sobretudo p. 403 ep. 407.
Sob esse ponto de vista, a filosofia dessa transposi¢io é idéntica aquela que presidiu a integm(;ﬁo da diretiva de 1985 relativa
aos produtos defeituosos: “conserrar a integralidade do sistema francés de protegiio das vitimas de produtos defe a 3
aeste [...] as vegras particulares do regime comunitdnd”, P. Remy, Regards sur le Code, Le Code civil, Lavve du bicentenaire, 1804 2004, Dalloz,
Litec, 2004, pp. 99 e s,, sobretudo p. 115.

® Vide Y. Lequette, D'ure cdlébration & lautve (1904, 2004), in Le Code civs] un passé un présent, un avenir, Dalloz, 2004, pp. 9 es., sobretudo p. 25.
A. Seriaux, Manuel de droct des successions et des libéralités, PUF, cole¢io “Droit fondamental”, 2003,n.° 1
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as restrigdes necessdrias para compatibilizd-la com a dos outros” ¥ Tais diferengas fundamentais
impedem, logicamente, que se conceba a transposi¢io de uma diretiva como um exercicio
técnico irrelevante. Bem mais, se a transposigao exige que se modifique uma parte do Direito
Civil, é muito provavel que ela se apresente como um atentado (real ou potencial) a identidade
juridica nacional.

Aveneragdo ao Cédigo Civil é vinculante, e é grande a tentacio de buscar preservar
sua originalidade e, por extensio, aquela de suas interpretagSes jurisprudenciais. T#4o grande
o0 é, na verdade, que existe na Franga um Cédigo de Consumo que se presta a receber as
normas comunitirias.*> Mas transpor, em Direito Obrigacional, ndo pode resumir-se a
adicionar; e a preservagdo daintegnidade de uma ou outranogao civilista deve ser condicionada
amanutencio da economia geral do sistema. Por outro lado, quando as novas a¢des adicionam-
se as antigas, seus dominios se recortam parcialmente e seus regimes se acavalam sem
totalmente se confundirem, de sorte que o ordenamento civil pouco a pouco se transforma.
Desse modo, talvez seja necessario, antes de preservar o corpo de um ou de outro fragmento
do Direito nacional, assegurar-se de suas qualidades intrinsecas. Ndo € precisamente essa
uma das apostas cientificas de harmonizagdo comunitaria? Os juristas sdo convidados a
relativizar suas categotias juridicas nacionais,’ e essa pritica, embora tenha suas restri¢Ses,*
apresentaria suas vantagens. De uma forma geral, ela incitaria, talvez, que se forjasse uma
espécie de “déncia juridica enropéia comumt”’, isto €, um corpo de doutrina que formasse um
contraponto técnico a Europa institucional.

F a definicio bastante kantiana do Direito Civil francés dada por C. Aubry e C. Raw, Cours de drort civil frangass, t. 1, 4* ed., Marschal
eBillard, Paris, 1869, § 22.

Vide P. Remy, Regard surle Code, op. cit., sobretudo p. 115: “a dltima tentagiio é preservar o Codigo Civl ao acolberem-se as vegras comunitivias
em codigos-receptionly, como o Codigo de Consuma”, P. Brun, Droit communautaire et droit frangais de la vente, RDC 2003, pp. 107 e
s., sobretudo p. 111: “Sexd gue defender o Cidigo de Consumo nio passa de transformd-lo em cemitério para as nogies que néio se querem integrar
2 ordem juridica interna?”.

Vide P. Remy, Oucerture du collogue sur les concepts contractuels frangais..., op. ait., sobretudo p. 6: “a doutrina francesa néo pode, a meu
ver, fazer ouvir sua voz particulat, a menos que repense seu proprio direito segundo as categorias que nio podem ser estritamente
“indigenas’ O ‘antictones”.

Essencialmente metodolbgicas, sobre as quais vide A propos de Lactivité doctrinale civiliste, quelgues questions dans lair du temps, RTD
civ. 2006 (a publicar).





